VPU prof. Liudo Truskos atsiliepimas apie dr. Ctoph Dieckmann ir prof. Sauliaus
Suziectlio darly “Lietuvos zyd; persekiojimas ir masés zudyres 1941 maet vasag ir
ruden: Saltiniai ir analiz”

Darbas man paliko gerispudi: plati Saltiniy (ne tik Lietuvos, bet ir Vokietijos
archyvai, atsiminimai jidiS kalba) ir litefabs baz, visi teiginiai labai gerai
argumentuoti. Akivaizdu, jog tai paskutinis istodjmokslo zodis, tyrijat Holokaust
Lietuvoje.

Man itin imponuoja viena tyrimo ypatyb nors vienas tyju yra voki€iuy
tautyles, ta&fiau, skaitant daey nepastefjau bandymo teisinti “saviskius” (vokiwis) ir
daugiau atsakomyl krauti ant lietuwi p&iy. To negalciau pasakyti apie Lietuvos
autorius, kuny darbuose vis dar pastebima tendencija mazinti $awtws, Laikinosios
vyriausyles ar net LAF'0 atsakomyb

Pritariu teiginiui, kad smurtas prieS zydus présidkartu su sukilimu, dar ii
vokietiy atjimo (zydy areStai, § turto pkSimas, pat§ios, net pavieniai Zudymai), o
birzelio 25d. atvykusi Kaum vokietiy saugumo policijos driui — smurtas gerokai
sustipgjo. Taiau “tvirtinimus apie didelio masto pogromus, vykiss pries [iki]
pasirodant voki&u paggoms, reikia vertinti atsargiai” (psl.36).

Vertos @¢mesio praneSimo autariatskleistas pirnju pogromy Kaune vienas
motyw: kad lietuviai (kaip ir latviai) kovat ne uz savo valstyb kuri naciams nebuvo
priimtina, o nukreipi savo energij haciams nepavojinga ir netgi naudinga linkme —
kovai pries “amzinji prie®” zydija (psl. 43). Lietuvos istorikui Sio motyvo nebuvo
pastebje¢.

36 psl. tvirtinama, kad 1941m. kpvlLietuvos zydai buvo paskelbti ustatymo
riby, juos leista persekioti”. Kai aS prieS Kkelerius tuse savo praneSime apie
antisemitizmo stigjima 1940 — 1941 m. taip interpretavau LAF programoskguapie
“svetingumo teigs” Lietuvoje zydams atSaukyn komisija su tuo nesutiko. Atsiet,
“svetingumo teigs atSaukimas” yra zydvarymas iS Lietuvos, bet ne gkelbimas uz
istatymo rila.

IS esnés sutinku su Laikinosios vyriausd® vaidmens zyd zudyrése vertinimu,
iSdestytu 48-49 psl.. T@au kazin ar galima sutikti su 114 psl. pareik&iginiu, kad



Laikinoji vyriausyle “atsisakk packti [naciams] organizuoti zZudynes”. Argi LV
neprisictjo prie Zyd; getoizacijoso uzdarymas getus ar éra sudtiné Holokausto dalis?

108 psl. pateikta 4 lentebpie zyd zudynes Latvijoje ir Baltarusijoje, vykdytas
EKS3. bet lental | konteksi ngjungta, iSvados nepadarytos: kbdydy Zudymo mastas
Baltarusijoje buvo kur kas mazesnis? Klothasinis zyd zudymas, t.y., Holokaustas,
Baltarusijoje prasigo visu pusma&u véliau negu Lietuvoje ir Latvijoje?

Tekstas 40 — 42 psl. kartojasi su pries tai buvusiu

PraneSimui stinga iSvadbe kuriy sunkujvertinti paf dark.

Man nesuprantama, kéldtyréjai atsisak uzdavinio nustatyti nuzZudyt zydy

skakiy visoje Lietuvoje,ir apsiribojo tik EK3 kontroliuota teritorija? Kaizinome,i ja

neiéjo Siaues vakarire Lietuvos dalis. Juk Komisija turi padaryti iSvadagie apytiki
1941m. vasar — ruden nuzudyt; Zydy skatiu visoje Lietuvoje. Neturint tiesiogini

duomem apie nuzudyt Zydy skatiy uz EK3 kontroliuotos teritorijos rify reikia ieSkoti
netiesiogini Saltiny. Manyiau, kad vienasyj— Lietuvos statistikos valdybos duomenys
apie zyd skatiy 1940m. liepos 1d. visos Lietuvos miestuose (LCYRA743, Ap. 5, B.
47, L. 79).

Beje, praneSime kalbama apie kaimo gei@sl ¢ia blogai iSverstg lietuviy
kalba? 1l pasaulinio karo iSvakése visi Lietuvos Zydai gyveno miestuose ir mieatse.
Kaimuose zyd nebuvo.

Vertimas | lietuviy kalba yra blogas, net labai blogas. Ebdrietomis sunku
suprasti teksto pragm

Uzbaigsiu tuo, kuo praghau: apskritai praneSimas daro gear net labai ger

ispadi.
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