Dr. Artino Bubnio darbo ,Nezydtautyles gyventoy kalinimas nacistiniuose
kaléjimuose ir prive¢iamojo darbo stovyklose (1941-1944)"

recenzija

Keblu ne tikjvertinti, bet ir suprasti dagb kurio pavadinimas (uzduotas, primestas,
pirminis?...) bent trim atzvilgiais ,kertasi* su fariniu ar net pastarajam prieStarauja, o
darbojvadas (o kai kur netgi iSvados) nugstbmosios tyrimo dalies gerokai aikusios.
Nepriklausomai nuo to, kas yra atsakingas uzjtokiatitikimus — tyrimo uzsakovai ar jo
atlikéjas — manau esant tikslinga juos nurodyti, nes nzpamui pateiktas tyrimo
variantas kazin ar leidzia daryti kokias nors as¥les iSvadas ,nezydkilmés pilieciy
persekiojimo? tema.

Taigi pirma, darbo pavadinimas nurodo, k&d kalbama api@acistiniuskalejimus ir
privertiamojo darbo stovyklas, ¢mu jau p. 2 tyrimo objektas ap#diamas kaip
.Kalinimas okupuotoje Lietuvoje” (generadje srityje, toliau — LGS), o toliau tekste
(ypa déstomojoje dalyje) kalbama tiesiog apie ,Lietuvodékenus® ir priverciamojo
darbo stovyklas. Tai reiSkia, kad kokybinis, poiti tyrimo aspektas (kokiuose —
Lhacistiniuose”: juk kalbama apiepresijas) paketiamas kiekybiniu, teritoriniu (kur —
.Lietuvoje®). Antra, pavadinimas nurodo (@adas patvirtina — p. 6) Lietuvos gyventoj
grupe, kuriu kalinimascia bisias tiriamas — tai ,nezydtautyles gyventojai“. T&iau
skaitant tyrimo tekst susidargspidis, kad ,nezyd tautyles kaliniams* autorius skiria
maziau émesio, nei ,ne nezyd (pvz., p. 15-18 pasakojant apie Kauno supkdarky
kaléjima). Su tuo susgs ir trefiasis neatitikimas — uzsimojama kalbapie ,kalinimg*, o
kone ketvirtadalis éstomosios darbo dalies paskirta apraSyti zahg (daugiausiai
Zydy, taip lenky ir komunisty), — antai kalbant apie Ukmeigikakjima ir Dimitravo PDS
kalinimas lieka egzekudijir zudyniy fone (p. 72—74 ir 92-94).

Taigi skaitant tekat susidarojspidis, kad jis neturi nei aiSkios temos, nei agibw
tyrimo objekto. Aiskis tik teritoriniai ir chronologiniai tyrimo émai, bet Siuo atveju
autoriui tai ne palengvino, o veikiau apsunkinobgaf eritorinis apsiribojimas LGS tarsi
savaime ve#t autoriy Lietuvoje veikusias kalinimgstaigasisskirti iS visos, jo zodziais
tariant, ,nacy penitenciarigs sistemos” (p. 2). Na o dginimas chronologiSkai agpti

! Cia orientuojamasi http://mb.unit.lt/komisija_dbhurodyt komisijos tyrimy strukiira.




visa naciy okupacijos laikotarpvert ji skirti démesio Zyd ir komunist; Zudyrems 1941
m. vasag (mat prieS nuzudomi jie daznaidiaw sulaikomi), kurios buvo ir bus aprasytos
kitosekomisijos studijose... Beje, autorius iSskwtskin chronologin skyrei ,Politinés
represijos naai okupacijos pradzioje* (p. 7-11),¢tau toliau, kalkdamas apie atskiras
kalinimo jstaigas, neapeina ir zudynbei egzekucij prieS LGSisigalint civiliniam
okupaciniam valdymui. Apibendrinant Sias recenzongjp teksto formadisias
problemas, pazyatina, kad galbt vergjo (uzsakovams ir/ar autoriui) apsiggti, ar
tyrinéti Lietuvos pili€iy kalinima NS kakjimuose ir lageriuose, ar apzvelgti LGS
veikusiy kakjimuy sistema (neiSskiriant joki kaliniy), pastaruoju atveju apsiribojant
Civilfervaltungo laikotarpiu, nes ,Lietuvos gyvenio (nezyd;) kalinimas Lietuvos
kaléjimuose* kaip tyrimy objektas yra gana keblus.

Turint galvoje tokius keblumus, autoriaus atliktemmasisir apzvelgiamasislarbas
laikytinas ir svariu, ir vertingu. Nuosekliai apy#s visy LGS veikusi; laiswes aémimo
istaigy veikla, kruop8iai apibendrinti duomenys apie kalinstatistiky bei yp& jos kait,
tauting sucktj, kiek imanoma, rekonstruotos kalinimalygos, aptartos kalini sveikatos
ir maitinimo problemos, specialusérdesys skirtas kalini baudimo mirties bausme
atvejams ir aplinkybms. Yp& pazynttina, kad beveik visas dr. Bubnio darbas yra
pirmeiviSkas, atliktas remiantis kompleksiniu ligpl mazai tirty skirtingos fiSies
archyvinyg dokumeng (LCVA Teisingumo vadybos departamento fonde saugom
administracini dokument, atskiy kalkjimy fonduose saugomkaliniu asmens by,
LYA saugomy vadovaujatiiu kakjimy sistemos darbuotgj(sovetiniy) baudziamju
byly etc.) tyrimu. Tai pateisina iS dalies chaaojiskarbo pohdi (sunku literairiSkai
suvaldyti savo paties surirkipirming medziag), ir atsizvelgiantj tai recenzuojami
atlikta darky galima kvalifikuoti kaip pakankampirmin; kalinimo naci okupacijos
metais Lietuvoje tyrir, kuri suverzus, susisteminus, prgpb, papildzius arba pkgus,
galima svarstyti svarbiausius komisijos darbui Elewus: kuria prasme ir kiek Lietuvos
gyventoj; kalinimas LGS teritorijoje nagi okupacijos metais buvo ,nezydkilmés
pilieciy persekiojimo* kaip ,naai nusikaltimo® dalis.

Kuriais aspektais recenzuojapndarky bity galima tobulinti? Pirmiausia, atsisakymu
kalbéti apie tuos dalykus, kurie yra Witkomisijos tyrimy objektas (Vokietijos—SSRS

karo pradziogvykiai Lietuvoje, masias zyd; zudyres 1941 m. vasarir ruden). Antra,



tekste pateikiamus milziniSkus fakés informacijos srautus (pvz., p. 21-23jtp
prasminga apibendrinti lentsle (kalinii skatiaus kaita paskiruose Kgmuose,
likviduojamu/paleidzianyjy kaliniy statistika, kalinangju statuso duomenys, kalini
tautine sucktis etc.). Tada ir tyrimasiiy nebe toks iSjstas ir pdiam autoriui ity
lengviau savo pateiktus duomenis interpretuoti.cirekad ir kuria kryptimi bty
patikslintas tyrimo objektas, negalima kalinimo imaokupacijos laikotarpiu apraSyti
apeinant kaljimy sistemos Lietuvoje dvigubo pavaldumo probdeniiesa, autorius
pamini, kad ,visomskalinimo ijstaigoms [...] vadovavo Teisingumo vadybos¢jaly
departamentas” (p. 10; tiksleésformuluog ISvadose — p. 95), o ,.kgimy vadovavimo ir
prieziaros auksiaush teis; turéjo vokietiy generalinis komisaras® (p. 95¢stymo dalyje
apie tai tik uzsimenama — p. 11)¢igu pati, autoriaus zodziais, ,nhacpenitenciarig
sistema“ — juolab jos valdymo straké, santykis su politémis, policiremis ir ypa&
kitomis teisingumo struktomis — lieka neatskleista. (Tik kartais paminirkag skygsi
vokiSky istaigy ir lietuviSku istaig: Zinioje esatiu kaliniy kalinimo slygos — pvz., p.
18.) O juk tai labai svarbu ne tik aiSkinantis o&ajes administracijos ir vietimi
kolaboracini strukiiry atsakomybs uz Lietuvos gyventgjkalinima mastus ir laipsnius,
bet ir sprendziant pamatirsiam tyrimui klausir: kuria prasme ir kokiu mastu tas
kalinimas buvausikaltimas

Su tuo susijusi baigiamoiji, labiau diskusinio, o vertinamojo ar rekomendacinio
pohidzio pastaba. Migtasis pamatinis klausimas (apie kalingmkaltumy ir kalinimo
nusikalstamum Lietuvos katjimuose naaj okupacijos metais) recenzuojamame darbe
dazniausiai lieka nsismmonintos prielaidos lygmenyje: autoriui lygiaiopi visi
kalgjusieji. Taiau akivaizdu, kad ne visi sulaikytieji/nubaustigjetuvos katjimuose
naciy okupacijos metais buveepresiy aukos, dalisy buvo nubausti arba sulaikyti uz
kriminalinius nusikaltimus. Tiesa, autorius kelikstskirai pakalba apie politinius ir apie
kriminalinius kalinius (pvz., p. 16, 56), o iSvadosetgi pakizia dtstymo dalyje tik
probégSmomis jvardyts aplinkyle, kad tam tikg politinio pohlidzio pareig
(darbo/pyliaw prievoliy) neatlikusieji (ar vengusieji jas atlikti) Lietusayventojai buvo
baudziami kaip padariusieji kriminalinius nusikaitis (p. 98). Téau uzsimigs apie
problena dr. Bubnys jos nesiima sgti: kas (kiek, kieno sprendimu, kokiu keliu, koks

tolesnis) aprasomoje Kgimy sistemoje buvo politimi represiy aukos (ir § vykdytojai),



o0 kas — ,normais“ teisingumo vykdymo sistemos ,klientai“. Tai saptama, nes
kalinimo/bausmi teistumo klausimas Siame tyrime apeinamas kaip neratas: kaip
sakomaivade, ,PrieSingai ankstesniems XIX —XX amziau praslZEuropos Sali
politiniams rezimams, nacizmui buvo visai nesvapataisyti ir peraukti suimtuosius
humanizmo, morak ir darbo principais. Antihumaniskai nag¢penitenciarinei) sistemai
rapéjo Kalinius izoliuoti, nukenksminti, palauZtiyjvalia ir ZmoniSkum, paversti
nuzmogintais, bevaliais ir iSnaudojamais verggis‘?). Toks kiaurai ideologinis teiginys
tyrimo eigoje, zinoma, é1a pagrindZziamas, &&u Si pozicija autoriui leidzia nesigilinti
formalius skirtumus tarp politini represiy ir teistty bausmi, laikino sulaikymo ir
bausnds atlikimo; Lietuvos kaljimuose katjusiy vagu, pyliaws neatlikusi tkininkuy,
lenky pogrindzio veikjy ir sovietinip diversang, — beje, vadinam ,sovietinio
pasiprieSinimo jugfimo” dalyviais, netgi tiesiog ,partizanais”. Kazirar pastarieji is
principo laikytini politiSkai represuotais,Lietuvos gyventojais” (beje, autorius tyrimo
iSvadose kazkad eksplicitiSkai pasmerkia ir naci okupacijos pradzioje vykdyt
»-antikomunistinio teroro akcif' ir ,nepamatuotas antikomunistines represijasp, 96)...
Visos ¢ia iSsakytos formalios ir principés pastabos, pateikti pakimai ir idéjos ckl
recenzuojamojo darbo galimo patobulinimo nemenkinaArino Bubnio atlikto tyrimo

verts, tiesiog dilo ji traktuoti kaip pirmin, neuzbaigt, taisytim.
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